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V. HYÍ OPIXBERAE GUÐ SIG EKKI? 

Í þetta sinn er umtalsefni vort um það, liVersvegna guð ojnnberi sig 
ekki fvrir mönnunum, svo að allar efaspurningar vorar hverfi. 
■ Hví erurn vér látnir vera í þessum efa, í þessum deilum og með svo 
misjafnar skoðanir á lionum 1 Hví er ekki alt opið og ljóst fyrir aug- 
um vorum? 

Ef að vér opnum bók eina um kristnar kenningar cða kristinna 
manna sannanir, er skrifuð er þessi hin seínustu hundrað árin, þá 
munum vér lljótt sjá, að hún byrjar að byggja á því, að svo framar- 
lega sem til sé skyni gæddr persónulegr guð, er hirði nokkuð um vel- 
ferð manna, þá getum vér vissulega vonast eftir því, að hann opinberi 
sig fyrir oss. Og með því að menn þeir, er haldið hafa fram þess- 
um keoníngum, ekki hafa þekt neina bók líklegri til þess að hafa 
inni að halda opinberun þessa, en ritninguna, sem kölluð er, þá er það 
mjög eðlilegt, að þeir slái því föstu, að ritningin sé þessi opinberun 
guðs. Án þess að fara mörgum orðum um þetta vil ég þegar geta þess, 
að ég fellst á hið fyrra atriðið að fullu og öllu. Ef að guð er til, skyni 
gæddr, með sjálfsvitund og kærleika, faðir vor, er hefir ást á mann- 
kyninu, þá höfum vér fullan rétt til þess, að vonast eftir því, að hann 






opinbovi sjálfan sig. En hér verðum vér þog-ar í byi-jun athu^afla 
voira aö fara varlega, og gæta að tveimr eða þremr atriðum, er vúr 
þuvfum að skýra Vel fyrir oss, áðr'en lctigra er farið. 

Það er þá fyrst, að fiestir þcir, er um efni þetta hafa ritað hafa 
tekið það sem sjálfsagt hæði, að vér getum vonast eftir opinberun, og 
svo liljóti hún að vera óskeikanleg. En ég ætla að segja það þegar í 
stað skýrt og skýlaust, að ég trúi því ekki, að til sé nokkur nanðsyn 
eðr þörf á óskeikanlegvi opinberun í trúarofnum ; engu fremr þar en í 
hveiju öðru máli; það er að segja, ef að guð er ekki vera sú er eilíf- 
lega fyiirdæmir eigin bom sín fyrir það, að hugsanir þein-a eru ekki 
allar steyftar í sama móti, þó að þau hafi kanu ske gjört það sem þau 
gátu til þess að fræðast um sánnleikaHn, — ég segi að ef guö er ekki 
þess konar vcra, þá höfum vér en'gu meiri þörf á óskeikanlegri opin- 
herun í trúmálum, en óskeikanlegri opinherun í vísindalegum eðr 
listalegum eðr iðnaðarlegum málum. 

Enn er það, að auk þess að vér crum lausir við alla þcss konar 
þörf, þá kemr þessi opinberun mé*r fyrir sjónir sem hrein og bein vit- 
leyoíi og ómöguleg eftir hlutarins eðli. Hugsum snöggvast um, hvað 
þetta þýðir. Hér er ekki spurningin um það, hvort guð geti óskeik- 
anlega opinberað sjálfan sig, holdr er spuniingin um það, hvort skeik- 
ulir menn geti óskoikanlega hlustað, óskeikanloga þýtt o g óskeikan- 
lega fært i letr eða frásögn. Oskoikanleikinn má vera svo inikill sein 
hann vill frá hinni guðdómlogu lilið, en fyr en mennirnir verða eitt- 
livað meira, en óskeikulir, getr það ekki verið villulaust frá mannanna 
hlið. Hversu skýrt sem ég tala við ungbarn eitt, þá getr barnið að eins 
skilið það, sem hin barnslega sáia þess er fær um að grípa eða skilja. 
Og þó að Newton talaði heilt ár við In'dverja viitan í Norðr-Ameríku, 
þá mundi Indverjinn eigi skilja Principia hans og það, sem hann eigi 
skilr, er hætt við, að hann leggi raugan skilning í. Það er eigi óiík. 
iegt að næst, er hann segir nágrönnum sínuni frá því, hvað Newton 
haíi sagt sér, þá segi hann ekki fyllilega rétt frá. Hann hefir kann 
ske gleymt einhverjuaf því, eða hann hefir bætt einhverju við það, 
sem Newton sagði honum. Þannig liggja þúsund villur opnar fyrir. 

Enn er eitt. Ef menn viija új; í það hugsa, þá er það hvorki nieira 
né minna en vitlaust og eftir hlutarins eðli ómögulegt fyrir ótakmark- 
aða, óendanlega allsherjar veru, að opinhera sig sem ótakmarkaðan ó- 
endanlegan allsheijar drottinn, fyiir endanlegri og takmarkaðri veru 
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Her er eigi spurningin um það, hvort guð vilji opiubara sig- fyrir 
inanninum eins og hann er, alla sína tign og mikilloik, heldr er spurn- 
ingin um mögulegleikann á því. Hinn almáttugi getr eigi gert það, 
sem er vitlaust eðr ómögulegt. Sjálft ahnættið getr eigi gert ferhvrnd- 
an flöt, án þess flötr sá hafi fjórar liliðar. Sjálft alinættið getr eigi 
gjöit stafprik eitt, án þess það hafi tvo enda. Sjálft almættið getr eigi 
vtrið vitkiusf, og svo er um hinn ótakmarkaða, sem ótakmarkaðr getr 
hann eigi opinherað sig takmörkuðum manni. Setjum svo, að vér vær- 
um á miðju fastalandinu, hefðum aldrei sjóinn séð, né heyrt um hann 
getið, en nú kæmi eiuhver og vildi sýna eðr opinhera mðr úthafið, 
hvernig fer hann að því? Má ske hann reyni að lýsa því fyrir mér í 
oi'ðum. En ég get ekki lagt þann skilning í orðin sem hann, nema ég 
hafi séð úthafið sjálfr. Setjum nú svo að hann komi með fötu fulla af 
sjó oa segi mér, að þarna sjái ég nú úthafið. En það er þó aldrei nema 
yata ein hvaðan sem hún er komin. Maðr þessi takmárkast af aðferð 
þeii'ri er haun hefir til þess að opiubera mér þetta. Þannig getr hinn 
ótakmarkaði ekki opinberað sig fyrir takmörkuðum mönnum, af því að 
mátarnir að opinberast á eru takmarkaðir á alla vegu. 

Þá er enn annað og er það það, að menn segja á þessa leið : „Ef 
að ritningin er elcki óskeikanleg, ef að vér ekki getum haft óskeik- 
anlega opinberun úr einurn eða öðrum stað, hvernig getum vér þá orð- 
ið vísai'i um sannleikann?" En er svara skal spurningu þessari, «r 
íýrst að gæta þess, að margir eru þeir hlutir, sem menn gjaruan vildu 
fá eiuhverja vitneskju um, en þó gjöfir það lítinn mun, hvort memi 
vita hið sanna um þá eða ekki. Mönnum þætti t. d. mikið varið í það 
að vita hver hefði verið höfundrinn að kvæðum Hómers. En í raun- 
inni er það alls eigi áríðandi fyrir hina 19. öld, hvort maði' sá er rítaði 
og kvað Hómers kvæði, skrifaði nafn sitt með fimm eða átta stöfuin,, 
eða hvort hann lifði í þessari eða .hinni horginni. Hið sama má segja 
um líf og kenningar Jesú Krists. Þótt mér væri sannað að aldrei hcfðr 
lifað neinn maðr að nafni Jesús Kristr, þá mundi það ekki snerta 
hina minstu ögn kenningar þær, sem honum eru eignaðar, og sem vér 
eigum að lifa eftir. Vér leggjum vanalega miklu meiri áherslu á það, 
sem vér aldrei getum vitað með vissu, en vér höfum rétt til að gjöra 
Þetta og aísnað eins myndi aklrei gjöra heiðarleikann óheiðarlegan, 
hreinleikann úhreinann, eðr kærleikann fullan fjandskapar. Það rnyndi 
alls eigi snerta grundvallarreglur lífeins. En hvernig getum vér þá 



vítað Jivað s<<Jsatt oðr eigi? Vér getum vitað það að eins á þann Iiát.tj 
sem þekkst hefir í heiminum fiá alda öðli. Yér lærum að þekkja, hvað 
sé satt, og hvað sé gott af eigin reynslu vorri. Ilvernig verðið þér 
þess vísr.ri, hvort hlutr einn sé hvítr eða svartr? Engum manni hættir 
við að villast á sykri og odiki. Yér getum sagt hvort hlutr einn er 
Ijótr eða fagr, og sama er um meginreglur lífs vors. Hvar í heimi sem 
er þurfa menn að prófa þær með reynslunni, það er enginn annar vegr 
til. I>eir hlutir eru góðir, sem reynsla manna segir þeim að séu það, 
en þeir hlutir eru vondir, sém reynslan segir mönuum, að sén þoim 
skaðvæuir á einn eðr annan hátt. 

Af þessu getum vér séð, að engin vandræði eru á því að skera úr, 
hvað sé rétt eðr rangt, hyað sé gott eðr ilt. Og þó að vér hefðum feng- 
ið um það opiuberun, sem oss væri sögð óskeikul, þá gjörði það hvorki 
til né frá. Hin eina aðferðYsem vér gætum haft :il þcss, að vita, hvorfr 
opinberun oin væri rétt eðr eigi, væri mannleg roynsla. Hún or hinn 
einasti prófsteinn opinborunarinnar. Það hefir æfinlega verið svo, hvort 
sem mönnum hcfir verið það ljóst eða ekki, og verðr svo um alla ó- 
komna tíma. 

Xú skulum vér líta á spurninguna frá því sjónarmiði, hvort guð 
geti opinberað sig möuuuuum á þanu hátt, sem hann er látinn koma 
fram í þjóðsagna og goðsagna hugmyndum heimsins. Það er þá ætlan 
margra, hæði karla og kvenua — án þess að hugsa út í það, — að það 
sé sjálfsagt, að guð geti opinberað sig óskeikanlega án þess nokkur efi 
só á því, og á ótal vegu. En nú skulurn vér skýra þetta fyrir oss með 
því, að skoða hvernig menu hafi hugsað sér það. Yév skulum þá fyrst 
tala um holdtckjuna. Setjum nú svo, að guð hefði ráðið það af, að 
koma í lieiminn í manns mynd, livort mundi hann á þann hátt geta 
gefið oss óskeikanlega opinherun af sjálfum sér 1 Hvað væri hann nú 
þegar hann væri til vor kominn 1 Til þess að skýra takmörkun hinnar 
guðdómlegu veru Krists segja klerkarnir oss, að guð hafi svift sigsjálf- 
an dýrðinni, að hann hafi kastað frá sér almættinu, að hanu hafi hætt 
*ð vora alvitr, að hann hafi lítillækkað sjálfun sig og gjört sig að manni. 
Yér skulum nú setja sem svo, að þetta sé rétt. En hvað höfum vér þá 
eftir, þegar guð er hættr að vera guð í fyllingu guðdómsins og er orð 
inn að manni't Hann er þá eigi lengr guð, heldr rnaðr. Þetta er' 
*ams konar hugmynd og ég gat áðan um, tilraunina að flytja Atlants" 
kafið upp í MissÍ8Íppidalinn í fötu einni. En þá er það eigi lengr At- 



Iiint.slmfið með síiunn miljónum fiska og skipuin og eyjutn og straunmin, 
liuldr fata ein af sjó. Eins er það, ef að guð kastar frá sér almættinu, 
óendanleikanuni og ódauðleikanum, en tckr á sig takmörkun og mann- 
]ega mynd, þá getr liann ómögulega með því inóti opinberað guðdóm 
^inu. Hið mesta, sein hann á þanli hátt getr opinberað er fullkominn 
inanndómr, því að hann er þí o.rðinn maðr. Sökurn þessa gotr hér 
eigi verið að tftla um neina ópinherun guðs, er gangi fram úr mann- 
iegri fullkomnun. 

Tökum nú annað dærni. Setjum svo, að guð hafi ráðið það af, að 
innhlása spámanfa einn til þcss að opinhera vilja sinn. Hinn einasti 
rnáti fyrir oss að geta vitað, að þessi opiriberun væri óskoikul, er oin- 
mitt þessi mannlega reyrisla, er ég hefi um talað. Ef að spámaðr þessi 
segði, að hann væri óskeikaulega innhlá.sinn*. þá væri það opið fyrir 
hverjum einum, að rannsaka, hvort þessi framburðr hans væri réttr eða 
eigi. Það gæti vel verið, að hanfa seg'ði það í alvöru og einlægni, en 
hefði þó alveg á röngu að standa. Eg get eigi liugsað mér nokkurn 
veg fyrir liann, að sauna skýlaust þenna framburð sinn. Og þó að 
liann kæmi nú með einliverja opinherun, þá væri það einungis til þess 
eða þeirra, sem fyrst heyrðu hana. Þnð yrði mannleg frásaga, mjög 
svo mannleg, ef til vill meira eðr minna ósönn, eins og vér höfum rek- 
ið oss á yfir heim allan, undir eins og frásagan var komin af vöruxu 
sjálfs spámannsins, er fyrstr sagði hana. 

Setjuni nú svo, að guð skyldi ráða þáö af, að tala úr himninum 
ýfn höfðum voruin og skýra fyrir möwnnin tilveru sína og opinbera 
mörmum eigifalegleika sína, þá hlyti hann að tala á einnar eðr annarar 
þjóðar tungu. Þetta yrði að eins. hoðskapr til þeirra er hevrðu það • 
því að skeikulir menn yrðu að þýða hann á aðrar tungur. Það yrði 
því inannleg frásaga og ekkert nieira til hinnar næstu kynslóðar og 
allra eftirkomaudi kvnslóða heimsins, sem hægt- væri að inisskilja á þús- 
und vegu, rangþýfa og rangfæra á allan hátt. I Nýja Testamontinu 
er frásaga ein, sem getr gefið mönnuni góða hugmynd um þetta (sýn 
Páls á veginum til Damaskus). Þar er það sagt, að við tækifærí eitt 
hafi Ijós mikið skinið yfir vissan mann, og rödd ein talaði til hans út 
úr Ijósinu. 1 sambandi við þetta cr á sania stað sagt, að suniir af fylgd- 
armönnunuin sáu eitthvað, en Iieýrðn ekkert, en að sumir hafi heyrt 
eitthvað, en ekkert séð. Yið annað tækifæri er það sagt, að rödd úr 
skýji hafi talað við sjálfan Jesúm, en þoim, sem á hlustuðu bar eigi 
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saman. Sumir sogðu, að það hefði þrumað, sumir sðgðu að það hefði 
reríð rödd g-uðs. En nú sér hver maðr, að það er fúhjánaskapr einn, 
að ætla að þetta og annað eins, sem þannig er misskilið, geti veríð 
guðdómleg opinherun. Hvað ætlið þór að vér segðum, ef að komið 
væri til vqi' með þá sögu, hundrað ára gamla, að einhver maðr í Evrópu 
hefði heyrt rödd guðs tala til sín af himnum ofan ? Enginn maðr með 
v iti mundi trúa því. Að minsta kasti hefðu menn fullan rétt til þess, 
að rannsaka hvað væri satt í því. Fyrst og fremst þyrfti maðr þessi að 
hafa heyrt upp á víst, hvað röddin liefði sagt, honum rnætti ekki hafa 
misheyrst, svo hefði hann þurft að hafa fulla dómgroind til að skilja, 
hvað það var. Misskilningr í þeim efnum er ekki góðr. Með öðruni 
orðum, þetta hefði ekki getað verið hin óskeikanlega rödd guðs, heldr 
að eimj mannlegr vitnisburðr um það, sem skeibull eða óáreiðanlegr 
maðr þóttist hafa lieyrt. 

Nú skalum vér enn taka annað dæint. Setjum svo, að guð hefði 
farið að skrifa bók eina. Setjum svo að hann hefði skrifað hana með 
sínurn eigin fingri — en til þess að gjöra það, hefði guð þurft að setja 
á sig fingr, það er að seg-ja, hann hefði þurft að takmarka sjálfan sig,. 
stíga niðr á tröppuna til mannsins til þess að gjöra það ; ert sotjum nú 
svo, að hann hefði gjört það — að hann hefði skrifað algjörlega óskeik- 
anlega hók. Hann hefði þó þurft að skrifa liana á einhverju af hinum 
mörgu tungumálum jarðar. Sú húk hefði þurft að þýðast á allar aðrar 
tungur, og hefði því verið hætt við misskilningi og rangri þýðingu á 
allar lundir. En setjum nú svo, að hann hafi skrifað hana á sama tíma 
sjálfr á öllum tungumálum jarðar. Það lítr nú freini' vel út í fyrstu» 
en bver maðr, sem nokkuð þeickir til tungumála, hann veit það, að 
tungumálin eru sífelt að fæðast og deyja, rétt eios og mennirnir. 

Og ef að bókin befði verið skrifuð á hinni ensku tungu frá 14. 
öld, þá mundum vér nú ekki geta lesið hana öðruvísi en í þýðingu- 
Og svo er anuað, að mannleg tunga er ófullkomin til þcss að skýra 
hugmyndir til fullnnstu. Ég hvgg að enginn möguleiki sé á því, að 
nokkur lifiindi maðr geti klætt í mál hugmyndir sínar um eitt eðr ann 
að efni þannig, að ómögulegt sé að fá út úr því annað, en eina, að eins 
eina meiningu. Yér höfum útskýrendr í þúsundatali, sem slást um 
ritninguna, slást um Shakespeare — ekki einungis um, hvað hannskrif- 
aðí, heldr einnig nm það, hvernig eigi að skilja það, sem allir játa að 
bann hafi skrifað. Það er ekkert það orð til, sem að eins. megi skilja 
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á uinn vég, liafi að eins eina þýðingu. Og þogar vér höfuni nú fyrir 
uss setning-u, som leggja iná út 'á G eða 7 mismunandi vegu, hvernig 
getum vér þá vitað hverja af öllum þessnm mögulegu þýðingunt vór 
eigum að leggja í hana, það skiftir engu hversu óskeikanleg setningin 
er, þegar lnin kemr frá guðs niunni. Yér hljótum því að sjá það, ef 
vér hugsum nokkuð út í það, að það, að gefa mönnum óskeikaniega 
opinberun í hók cinni, er blátt áfrain vitlejsa. Þ.ið er eigi hjána- 
skapr, eigi hlutr, sem maðr getr efast um, heldr helber v r itlevsa. 
Lítum nú til ritningarinnar sjálfrar. Setjum nú snöggvast svo að húu 
só óskeikul •— en lítum þá hinsvegar á hina hundruð og þúsund mis- 
niunandi lesniáta. Lítum á trúflokkana hvernig þeir skipa sér í fylk- 
ingar og hamast hver á múti öðrum. Einn þeirra berstjfyrir sannleik- 
guðs, sem hann kallar, fyrir vissri þýðing-u á einhverii setningu ritn- 
ingarinnar, og byggir á því heilan trúflokk. Annar flokkrinn aitlar, 
að þessi flokkr sé einmitt.útsendari djöfulsins fyrir að leggja þennan 
skilning í stað þenna, og byggir annan trúflokk á öðrum skilningi þessa 
sama staðar. Það er beinlínis ómögulegt, að gefa mönnum óskeikan- 
lega opinberun á þenna hátt. 

Vér skulum nú taka enn eitt dæmi. Iíugsuin oss, að guð með yfir- 
náttíirlegu kraftaverki befði skrifað nafn sitt á himninum með stjörnu- 
sföfum, og þetta letr segði oss, að guð væri til, að hann elskaði menn- 
ina, að hann vilji að þeir hreyti svo og svo. Þetta þyrfti nú að vera 
skrifað á einhverju tungumáli jarðar; svo þyrfti að þýða það á öll önn- 
ur tungumál jarðar. Og þó að það væri nú skrifað á öilum tungumála 
nm jarðar, þá vitum vér að tungumálin breytast frá einni öld til annar- 
ar, eins og áðr hefir sagt verið. Að nokkrum hundruðum ára hér frá 
mundn menn ekki geta skilið það. Svo kæmi enn að nýju fram sú 
Spurning, hvort ekki kynni nú svo að vera, að þessi niðrröðuu stjarn- 
anna hefði orðið einmitt eftir sömu lögum og þeim, er skipar þeim um 
himingeiminn þann dag í dag. Myndun frostrósanua á gluggarúðun- 
úm er alt a.ð einu undarleg og aðdáanleg eins og hver önnur mynd úr 
þessum frostkrystöllum, sem raðaði þeim í stafi og orð. 

Setjum nú svo, að guð reyndi að ná tilbeiðslu heimsins með þvi, 
»ð gjöra einhver ákaflega mikil kraftaverk, og þessi kraftaverk skyldu 
nú koma fyiir í dag eða á morgun. Kvnslóðin, sem á eftir oss kæmi, 
yrði þó að taka þau trúanleg að eins fyrir það, að vér hefðum sagt, að 
þau hefðu fyrir komið, og ef að þessir eftirkomendr vorir vœru vitrir, 
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þá mundu þcir ekkí trda einu orði af því. Þá getum vér og sdð, liví- 
líkar hugsanir þessi ákaflegu kraftaverk mundu vekja. Fljótt mundi 
sú spurning koma upp, hvort það væri hinn sami guð, sá, sem vanr 
væri að vinna með reglum hundinni niðrskipan heimsins, og sá guð, 
sem eyðilegðí og niðrhryti allar þessar reglur -—. Spumingin kæmi 
fljótt upp, hvort ekki væru tveir guðír, annar hetri og vitrari, annar, 
sem héldi uppi fastri reglu í heiminum, og annar, som niðrhryti og 
eyðilegði allar reglur. Því að það ætti að vera hverjum ljóst, að, ef 
að hin nú verandi niðrskipan heimsins er rétt, ef að guð nú gjörir þaðr 
sem best er og ^éttast, þá er öll breyting á þessum náttúrulögum, sem 
nú gilda, brevting frá liinu rétta til hins ranga, frá hinu góða til hins 
illa ; og svo mundi hins vegar þessi yfiruáttúrlega truflun eyðileggja 
alt traust manna á lögum náttúrunnar, eyðileggja allau möguleika til 
þekkingar eða mentunar. Þess*konar opinhetun værijjþví hlátt áfram 
vitleysa ein. 

En hvar stöndum vér nú, er vér höfum yfirvegað og skoðað aliar 
þessar tegundir opinherunarinnar, og orðið þess vísari, að öllum getr 
þeim skjátlast? Höfum vér þá strandað á því, að guði sé alls ómögu- 
iegt, að tala til mannanna? dSTei, ég trúi því, að guð hafi talað til 
mannanna, að hann tali til þeirra enn þann dag í dag, og með þvíjað 
liann er hinn lifandi og starfimdi guð, þá liggr það í lilutarins eðli, 
að hann hljóti að t&la tíl hvérrar þeirrar skyni gæddrar veru, sem fær 
er um, að skilja merki þau, er hann neytir til þess að láta S ljósi hugs- 
amr sínar og lög. Guð hefir gefið manninum opinberun — opinberun 
1 tveimr hindum ; hið fyrra bindið er : náttúrulögin og lífið £ alheimin- 
um; hið annað hindið er: eðli, saga, þroskun, vonir og stríð manu- 
kynsins. Háttúran og maðrinn er hin stöðuga, lifandi opiuberun guðs, 
sem einlægt verðr skýrari og ljósari. Guð hefir opinherað^sig sem hinn 
verandi, hinn eina, liinn ótakmarkaðft, hinn eilífa, hinn skyni gædda, 
sem hinn persónulega í vissum skilningi þessa orðs, sem jhinn góða, 
loðr og vin mannsins. Lítum nú snöggvast yfir hlöðin í þessari stór- 
kostlegu opinberun guðs og sjáum hvað þau hafa inni að halda. Þau 
segja oss frá tign guðs. Tign hans opinherast í stjörnum himins, í 
djúpi hius ómælilega rúms og á jörðu þessari, í tign fjallanna, úthafs- 
'ns, jökulhlaupanna, hamraheltanna, í druni fossanna eins og Hiagara. 
Þessi yfirgnæfandi tign hlýtr að hrífa’ hjörtu vor og gjörir oss orðlausa. 
Þessi fylling hátignar guðs því nær yfirhugai- oss og þessi opinber lm 
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lians, sem hefir sTona sterk áhrif á oss, er þó að eins hljóðskraf eitt 
um mátt hans og speki. Og öll þessi fegurð, hinn rólegi ljómi tungls- 
ins er það stígr silfrsporum um skýjaflókaDa, hinn skæri glarnpi sjáfar 
og vatna, er sólargeislarnir falla á þau, hin fögru lithrigði rósa og 
blóma, hínn enn þá fegrri roði á meyjarkinnum, hin ósegjaulega fegrð 
er skín úr attga ungharnsins, lokkarnir tígulegu er hringa sig á hinu 
saklausa og hreina enni þess, öll þessi fegrð, og svo hin meðfædda 
fegrðartilfinning mannsins, er hjálpa honum til að búa til aðdáanlega 
fagrar myndir úr steini, eða að mála upp hugsanir sínar á lérefti, svo 
unaðr er á að líta, — öll þessi takmarkalausa fegrð heimsins — hinu 
'unaðslegi söngr fuglanna, fjaðraskraut Paradísarfuglsins, hinn listfengí 
úfbúnaðr á vængjum fiðrildanna — öll þessi fegrð á himnum uppi og 
á jörðunni uiðri er að eins dauft og óljóst endrskin, eðr skuggamynd 
af hinni óendanlegu fegrð, sem er hið innsta og dýpsta eðli alheimsins 
og sí og æ skín sem geisli guðs dýrðar. 0g svo er kærleikrinn, kær- 
leikr guðs, sem lýsir sór í örlæti hans við allar síuar skepnur, þessi 
kærleikr, sem brýst fram í hinum heitu og göfugu tilfmningum ástríkra 
vina, eða þegar móðirin heygir sig yfir barnið sitt sjúka og dauðvona í 
vöggunni og rennir til þess angistaraugum dag og nótt; þessí kærleikr, 
sem tengir saman karl og konu og skapar alla fegrð og sæltt í lífi þessu- 
Ástin til sannleikans, sem verðr svo sterk að menn láta sig heldr á bál 
bera, en neita honum, eða þegar menn leggja lífið í sölurnar til þcss 
að berjast fyrir velferð mannkynsins eða róttindum þess. Moðaumkv- 
tinin, viðkvæmnin, mannkærleikinn annara eins manna og 'W'ilherforee, 
eða Ilotvardmannanna, eða hins lietj ulega Garrisons, manna sem lögðu 
á sig þrautir og þjáningar og hættu velferð og eignum sfuum fyrir 
menu, sem þeir aldrei höfðu sóð og engar líkur voru til, að þsir nokk- 
urn tíma rnundu sjá, fyrir glæpamenuina, sem réttvísin hafði lokað 
inui í dýfiissum, fyrir þá menu, sem aldrei mundu geta nofnt- nafn 
þeirra og aldrei sýnt þeim svo mikið sem þakklæti — alt þetta er að 
eins lítill glampi, eðr endrskin af hinu óendanlega lífi alheimsins, er 
mælir hljóðlega, þótt aldrei geti það í heyránda hljóði sagt frá tign og 
dýrð hinnar óskýranlegu, miklu veru, er stendr á hak við þetta alt 
saman. 

Það er þessi allieimr — náttúrulögin, sem® opinherun guðs sann- 
leika, fegrðin, sem opiuherun ú smekk himnaföðrsins, hetjuverkin og 
guðsástin og sannleiksástin; mannúðin og matinkæiloikrinn, sem öp_ 



Iö2 


í nííerun guðs_ kæi’leika. —. Það er þe.ssi alhoinu’j — náttiiran og niaðr-. 
11111 —• Það er Jjessi bók guðs í tveimr hindum, sem er hin eina hók, 
sem guð hefir nokkru sinni skrifað. Allr sannleiki kemr úr þessari bók, 
hvort heldr það er kristni eða huddhism, hvort heldr það er í Ameríku 
eða í miðri Afríku, hvort heldr það er í stjörnsnm himins, eða á jörðu 
vorri, hvort heldr í vísiudum eða trúhrögðum, hvort heldr meða.1 
villidýra eða manna. Hvað eina sem satt er, er hókstafr, atkvæði, 
orðtak, eðr setning úr þessari hók. Ilvað eina, sem ósatt er, hvort 
heldr Kristr eða Buddha liefir sagt það, hvort heldr það er í biflíu 
kristinna manna, eða Hiridúa, eða úr trú Afríkumanna á stokka eðr 
s teina — hvað eina, sem ósatt er, er mislestr, rangskilið og rangþýtt 
úr þessari einustu stórkostlegu bók guðs. Allar hiflíur lieimsins hafa 
að eins verið ófullkomnar tilraunir manna að lýsa hinum óhaggan- 
lega eilífa sannleik. Og mér virðist það ekki einungis sýna skort á 
vitsmunum, heldr jafnvel guðleysi, ef menn hefðu skýra hugmynd 
um það, að gera kröfur til þess, að bók, sem skrifuð heíir verið fyr* 
ir mörgum hundruðum ára, þegar heimrinn var í villi-ástandi, þegar 
99 hundruðustu hlutar af öllu því, er menn nú vita var óþekt — að 
bók þessi, sem enginu veit, hvar hefir verið skrifuð, eða hverjir hafi 
skrifað hana, eða hvenær hún hafi verið skrifuð — ég endrtek það, 
að mér finnst það eigi einungis sýna skort á vitsmunum, heldr jafn- 
vel guðleysi, að vera að skrúfa menn til þess að trúa því, að þetta 
só g-uðs eigin heilög hók, og menn sýna sannarlega af sér guðlevsi 
og risa upp á móti guði með því, að taka hana fram yfir hók nátt" 
úrúnnar, því að sú hókin með liinum ótæmanlega sannleika guðs, 
útilykr ekki kristnina, ekki Krist, ekki einu sinni hiflíuna. >Iún 
innihindr alt það, sem mannkynið hefir fundið satt að vera og mun 
fmna framvegis. Þetta er hókin guðs, hin einasta hugsanlega opin- 
herun, sem mögulegt var að gefa mönnum — hók sú, sem hver og 
einn getr lesið alveg eftir því hvað liann heíir mikla hæfileika. 

Yér skulum nú snöggvast líta yfir helztu einkenni opinberunar 
þessarar. En oins og ég sagði við upphaf ræðu þessarar, þá á það 
heima við hana sem aðrar hækur, að hvað oss sjálfa snertir, þá get- 
um vér misskilið og rangþýtt hana. Hún er algjörlega óskeikanleg 
^ sjálfu sér, en sjálfum oss hættir oft við misgripum, og oft er það, 
að vér getum ekki verið vissir um, að vér höfum lesið rétt, af því 
skilningr vor er þá ekki svo fullkominn. En þessi bók, hún hefir 
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inni að halda allan sannleika. Og jafnóðurn og vér verðitm 
færir um að lesa hana, jafnóðum og vér getum staðhæft setningar henn- 
ar, þií sjáum vór guðs sannleika einlægt hetr og betr, vér öðlumst þá 
allan þann óskeikulleika, sem mögulegt er, allan þann óskeikulleika, 
sem vert er að ná. 

Hið annað, sem er cinkennilegt við þetta guðs orð er það, að vé- 
frétt þessi þágnar aldrei. Það er eins og sálmaskáldið segir : „Einn 
dagrinn segir það öðrum, og ein nóttin kunngjörir það annari.“ Það 
er að segja . á hinu sama atignabliki talar guð á hverri tungu, til sér- 
hvers þjóðflokks, til sérhvers manns, og opinberar á hverri st.undu 
hverjum manni svo mikinn sannleika, sem hann er líkamlega, siðferð- 
islega, andlega fær um að skilja. Biflía þessi livílir ekki á útlegging 
nokkurs rnanns, eða nokkurs tíma, hún byggist ekki á neinum sögnum 
eða vottorðum rnanna. Þeita orð sitt talaði guð fyrir rnörg hundruð 
þúsund árurn, og hann talar það enn með hinum sama óskeikulleika. 
Menn geta heyrt það í dag, menn geta heyrt það í nótt, menn geta 
heyrt það á morgun. Hin næstu hundrað þúsund árin mun það hljóma, 
já, hljóma til eilífðar. Þetta er þá biflía sem ekki hvilir A neinni þýð- 
ingu manna, ekki á neinum vottorðum, ekki á neinni sögusögn — það 
ex bók sú, er málið aldrei úreldist á og verðr aldrei misskilið sro af 
nokkrum manni, að eigi megi leiðrétta það. 

Enn er eitt einkenni ritningar þessarar, en það er það, að opin- 
berun hennar fylgir lögmáli þroskunarinnar. Allr guðs sannleiki, alt 
guðs líf er í henni og það flettist í sundr eins og bókfell, sem monn 
rituðu á í fyrri daga, og fylgist öld effcir öld, stig fyrir stig með fram 
förum mannlegs skiínings og pörtum tímanna. í dag getum vér lesið 
það alt, sem vér þurfum að vita um nauðsynjar lífsins í dag. Á morg- 
un getum vér lesið þar alt, sem vér þurfum að vita á morgun. En nú 
kem ég að einu atriði, sem ég vildi lítillega minnast á. Og er það það, 
að hér liggr ein aðalmeinsemd heimsins. I stað þess, ,að gefa sig kost- - 
gæfilega við því, að framkvæma þá hluti, sem mögulegir eru og nauð- 
synlegir fyrir daginn í dag, í stað þess að gjöra heiminn að því, sem 
hann á að vera í dag, þá vanrækja menn skyldur hins yfirstandandí 
tíma, sem liggja fyrir fótum þeirra, en fara að bijóta lieilann yfir hlut 
um, sem þeim er ómögulegt að vita um, bg sem ekki kæmu þeirn að 
nokkru gagni, þótt þeir vissu um þá ait, sem mögulegt er að vita. 

\ ér vitum nóg nú þegar í dag til þess, að leggja héi grundvöllínn að 
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hinu sanna ríki guðs. Vér vitum nóg þegar í dag til þess, að sópa 
hóðan burtu níu tfundu lilutum af öllu því böli, sem mannkynið þjáist 
af. En að mestu leyti vanrækjum vér þessa hluti, en drevmum um, 
lirjótum lieilann um, sttelum um annað cins og það, hvort vér munum 
þekkja vini vora í öðru líli, iivort vér þar munum verða íklæddir lík- 
ama eins ög hér, eða fiögra um, sem óþreifunlegar vofur — og er það 
svo vaxið, að oss er ómögulegt að vita nokkuð um það með vissu, og 
alveg gagnslaust fyrir oss, þótt vér vissum það alt út í hörgul. 

Þá er enn eitt eiiikennilegt við opinborun þessa, sem ég oftar hefi 
drepið á í rreðu þossari. En það er það, að opinberun þessi samsvar- 
ár ölluni þörfum manna. Hún frœðir oss um alt, sem vér þurfum að 
vita, að því er snertir öll spursmál hins daglega lífs. Enginn er sá, 
hliitr, sem þú þarft að vita til þess, að lifa göfugu lífi, sem karl cða 
koíia, að ekki geti hún frrett þig um það. 

Hið seinasta einkenni, sem ég vil benda yðr ú, or það, að opin- 
berun þessari er enn ekki lokið, og samkvæmt hlutarins eðli verðr 
henni aldrei lokið, hún getr ekki annað en haldið einlregt áfram. Þassi 
opinberun flettist í sundr öld eftir öld og fylgir skref fyrir skref þrosk- 
un mannlegs skilnings og er eiumitt miðuð við skilning eðr þekkingu 
manna. Og ef að vér viljum ómaka oss með því, að hugsa út í það, 
þá munurn vér geta skilið margar þrer ráðgátur, sem áðr hafa verið 
oss torskildar og óljósar. Yér furðum oss á því, að guð skuli ekki 
opinbera oss þá hluti ýmsa, sem roynsla eðr þekking heims þessa nær 
ekki til. Yér þykjumst vita að hann gæti það, ef hann vildi og ætl- 
um því, að hann vor himneski faðir gjöri það af gjörræði að dylja það 
fyrir oss, að láta oss ekki geta þekt það. En vitum vér nú, hvað 
þetta þýðirl Vitum vér, að þá óskum vér þess, sem er ómögulegt, 
er vér óskum oss þekkingar á annars heims hlutumf Hvað er nú þekk- 
ing? Við þekkingu skiljum vér það, eins og áðr er frá skýrt, að skipa 
í ffokka mannlegri reynslu. Vér getum ekkert vitað anuað, en það, 
sem heimrinn hefir áðr fundið með reynslunni. Það er enginn mögu- 
legleiki á því að þekkja nokkuð, senr vér höfum enga reynslu fyrir. 
Vér skjilum taka dæmið um samband vort við barnið til að s.<ýra þetta. 
Því mér finst það vera áríðandi. Ég tek barnið mitt, sjö ára gamalt, 
og reyni á allar lundir að 'láta það skilja eitthvað, sem það eftir hlut- 
arins eðli ekki getr skilið fyr, en árin færast yfir það. Eg er þá að fást 
við starf það, sem ekkert vit er í, sem er gagnslaust, sem ekki er til 
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annars, en að eyða tímanum. Það er sama, hvað skýrum orðnm ég fer 
um það, harnið slcilr það ekki. Sotjum svo, að vér séum að sigla 
;í skipi yfir ókend höf, sem enginn hefir áðr yfir farið. Iíið eina ráð- 
ið til þess, að vita nokkuð um það, hvað sé hundrað mílur fram und- 
an oss, er að sigla þessar hundrað mílur og vita hvað þar sé. Annar 
vegr er ekki hugsanlegr. Setjum nú svo, að guð færi að skýra það 
á mannlegri tungu, á hinni vanalegu tunga, sem töluð er í Boston, hvað 
eðr hvernig hið annað líf sé og hvað himnaríki sé. Hann gæti 
fyllilega lýst því, en vér skildum það ekki fremr, en það væri hull 
eitt, því enginn hugsanlcgr vegr er til, að vér getum skilið hug- 
myndir þær, sem ganga út yfir takmörk mannlegrar reynslu. Setj- 
um svo, að maðr einn kæmi aftr úí ferðum^sínum um önnur lönd, 
og reyndi að skýra fyrir yðr eitthvað, sem þér hvorki hafið séð, né 
heyrt um. Getið þér ekki séð, hve árangurslaust það vævi. Hraða 
*itr varáþví? Það var algjörlega nýr litr ólíkr öllum litum, sem 
þér nokkurn tima hafið séð á allri æfi yðar. Og sama væri um öll 
einkenni þess. Ef að hann færi að segja yðr að það væri ólíkt 
öllu, sem þér hafið áðr séð, þá væri það hið sama, hvað lengi liann 
talaði, þegar hann væri húinn, þá væruð þér engu nær. Þannig er 
því varið um hinn ókomna tíma, hið annað líf— setjum svo, að það 
sé nú til — að ef að það er algjörlega ólíkt öllu því, sem vér höfum 
áðr reynt, þá er það ekkert gjörræði af guði, að hylja fyrir oss þenna 
ókomna tíma. Þessi opinherun getr því aldrei enda tekið, hún fylgir 
skref fyrir skref vorri eigin reyuslu og þroskun. 0g liún hefir þenna 
þægilega laðandi leyndardóm við sig, að hún dregr oss til að ganga 
lengra og lengra til þess að sjá, hvílíka dýrð og tign hinn ókomni tími 
muni færa oss. Og þetta er ekki höl heídr dásamleg blessun. Þegar 
ég veit hvernig saga ein muni enda, þá langar mig lítið til að lesa hana. 
Ef að ég nú þegar þekti eilífðina, þá mundi það vera þreytandi og 
leiðindafult starf, að ganga í gegnum aldirnar. Míg mundi helst langa 
til að leggja mig fyrir og sofna eilífum svefni. Þessi opinherun getr 
því aldrei enda tekið og guði sé lof, að því er svo varið. Vér munurn 
lesa nýtt blað með hverjum degi, nýja hók með hverri öld og einlægt 
munum vér finna undrasögur og dýrðleg sannin^li frá eilífð til eilífðar. 
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ritningarstaðir, er sanna TJnitaratrú. 

[Þýtt]. 

Wnitarar fcrúa, að Jesús Kristr sé sonr gaðs og frelsari mannkynsins, 
'' Þeir trúa því, að hann hafi verið sendr af guði, og að kenningar hans 
hafi verið gnðdómlegar. Þeir trúa því, að fagnaðarboðskapr hans hafi 
frá guði komið, að siðgœðið, sem boðskapr þessi verkar, andinn, sem er 
í honum ríkjandi, loforðin, vonirnar, launin, sem hann heitir, hegning- 
in, sem hann hótar, að alt þétta komi frá hinum mikla himnanna drottni ; 
er'Gyðingar tignuðu sem Jahve og vér köllum guð. — En þeir trúa því 
ekki, að Jesús Kristr sé g:.ð sjálfr; þe ; r trúa því að, þó að hann sé hátt 
uþp hafinn yfir alt hið skapaða, þá sé hann þó vera, aðgreindr frá föðurn- 
um, óæðri en hann, og undir hann gefinn. Til þess að sanna þetta, styðj- 
ast þeir við eftirfylgjandi Í00 ritningarstaði ank annara ómótmælilegra 
sannana: 

I. sönnunin er sú, að hinir helgu rithöf mdar hafa skoðað Krist, 
sem. abgreindan frá guði föður, eins og maðr greinist frá manni. I Jóh. 

17. og 18. er Kristr látinn segja: „Það er og skrifað í yðar lögmáli, að 
t veggj a manna vitnisburðr sé sannr. 

Eg em sá sem vitna um mig sjálfan; og faðirinn, sem sendi 
mig, vitnar um mig. 

II. sönnnnin er sú, að Kristr aldrei kaliar sjálfan sig guð, en talar 
ute föðurinn, sem sendi liann, sera guð, já, hinn eina sanna guð. 

I Jóh. 17, 3. segir Kristr: „En þetta er hið eilífa líf, að þeir þekki þig 
einan sannan guð og þann sem þú sendir Jesúm Ivrist.“ 

III. er það, að á íjölda mörgum stöðum er Kristr nefndr sonr guðs, 
sjá Matt. 3,17.: „Og sjá, þá heyrðist rödd af himnum, er sagði: þessi er 
sonr minn elskulegr, á hverjum ég hefi velþóknan.- 1 En lrvaða sonr 
getr verið jafngamall foðr sínum? 

IV. er það, að hann er kallaðr Kristr, eða hinn smurði guðs. „Guð 
smurði Jesúm frá Nazaret með heilögum anda og krafti.“ Post.gjörn. 10, 
38. Er nú sá sem smyr hinn sami og sá sem smurðr er? 

V. Hann er skoðaðr, sem prestr. Pállsegir: Gefiðgætur að Jesú 
Kristi .... æðsta presti vorrar játningar. Hebr. 3, 1.—2. En nú er það 
•starf prestsins, að þjóna guði og þá getr prestrinn ekki verið guð sá, er 
hann þjónar. 

VI. Kristr er skoðaðr sem meðaigönguteaðr milli guðs og manna. 
„Einn er guð og einn er m eðalgangar i nn milli guðs og manna, maðr- 
inn Jesús Kristr. 1. Tím. 2, 5. 
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VÍI. Sðm ffelsari manna var hann sendr af fóðrnum. „Og Vér hóf- 
htn séð og vitnað, að faðirinn heflr sent soninn heilnsliis frelsara. 1, 
Jóh. 4, ]4. 

VIII. Hann er skoðaðr, sem postnli. „Gefið gætr. að Jesú Kristí, 
fiostula . . . . Sem trúr var þeim, er hann til þess skipaði." 

IX. Kristr er skoðaðr, sem formælandi mannkynsins við guð, 
Bjá Róm. 8, 34.: „Kristr, sem dáinn er óg það sem meira er, líka uppris- 
inn, sem er á hægri' hönd guði, og sem einnig bi ð r fyrir oss.“ 

X. Sagt er að guð Bé höfuð Krists. 1. Kor. 11,3. „En vitið það, 
að Kristr er hvers karlmanns höfuð, en karlmaðrinn konunnar höfuð, en 
Gnð Krists höfuð.“ 

XI. Sagt er að Kristr sé (eign) guðs. 1. ÍCor. 3, 23.: „Alt er yðvart, 
þér eruð Krists, en Kristr er Guðs.“ 

XII. Kristr Segir Jóh. 10, 29.: „Faðirinn er meiri enaJlir," og 
er þá ekki faðirinn meiri en sonrihn? 

XIII. Enda segir Kristr það og sjálff Jóh. 14, 28u „Faðirinner 
mér meií*i.“ 

XIV. Kristr neitar beinlínis að hann sé guð: „IIví kallar þú 
mig góðan? Enginn er góðr nema guð einn.“ 

XV. Hegar Kristr er búinn að segja: „ég og faðirinn erum eitt,“ 

þá útskýrir hann það fyrir lærisveinum sínum þannig að þetta, að vera 
eitt með föðrnum þýði ekki það, að þeir séu sama eðlis eðr sama efnis, 
heldr það, að í honum búi andi föðœins Jóh. 17, 21.: „Svo að allir séu 
eitt, eins og þú faðir ert í mér, og eg í þér, svo að þeir og séu eitt í okk- 
ur.“ Ef að þetta ætti að sanna að Kristr væri guð, þá hlytu menn aö játa 
um leið, að lærisveinarnir væru guðir líka, sem eiga að vera eitt í guði og 
kristi og meifa að segja þessir „allir“ sem fyrst er talað um í grein 
þessari, ættu þá einnig að vera guðir og yrði það hver einasti maðr á 
jörðu, sém er vitleysa. [Meira]. 


Borguð „Dbr.“ síðan í j ú 1 í. 

— Finsburg Station : Ben. Johnson (I.). Gimli: Sv.einn Thor- 
valdson og Th. Thorleifsson. — Hnausa : Jón Þorsteinsson. — Hecla : 
Bergþór Þórðarson.—Otto : Páll Pálsson (I.). — Selkirk : Hjálmar 
Guðmundsson, Hans Hansson (I.), Jósepína Jósafatsdóttir (I.) og E. 
Ólafsson [50 c.]. — Wpég: Kr. Jónsson [50 c.], Sölvi Þórarinsson, 
Arni Þórðarson, Jósep Skaptason, Sig. Bárðavson, Jón Stefánsson. — 
Mountain : Skapti B. Brynjólfeson.— Akra: Einar Guðmundsson [50 c.]. 

Nýkomið í BÓKVERZLAN G. M. THOMPSON’S. “©8 *©a 
S öngyar með þremr og fjórum röddum, I. hefti. Gefnir út af söng* 
fél. „Diana“ á Akureyri. Kosta í bandi $0,50. Óvanalega gott verð. 
E£&° Komið o g kaupið. “©S “©8 “©3 
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IjJOÐVILJINN IJNGI, IlI.ár, árg.40nr. á $1,00. liitstj. Skúli Thoroddsen. 
Hann er frjálslyndasta íslenzka blaðið, flytr lesendmm sínnm innlendar 
og utlendar fréttir, fróðlegar, gagnlegar og ljóst sarodar ritgjörðir, bóka- 
fregnir og fl. Bóksala G. M. Tbompson. — Gimli, Man. 

STEFNIR, 30tölublöð nm árið, kostar $0,75, gefinn út á Aki'reyri. Flytr 
glöggastar fréttir af Norðrlandi. Frjálslynt blað, fróðlegt og skemtilegt. 
Bóksala G. M. Thompson. - - Gimli, Man. 


Nýjir kanpendr ÍSAFOLDAR 1894, fá í kanpbæti: 

1. Sögusafn fsafoldar 1892, 270 bls., með 17 ágætum skemtisögnm. 

2. Sögusafn ísafoldar 1893, 176 bls., með 13 ágætum skemtisögum. 

3. Pax vobiscum : Friðr eé með yðr, eftir binn heimsfræga snilling pró- 
fessor H. Drummond, innbundið (48 bls.). 

BÓKSALA G. M. THOMPSON. - - GIMLI, MAN. 


^ýjir kaupendr að II. árg. Dagsbrúnar fá í kaupbæti myndina Faðir vor. 
Þeir geta og fengið I. árg. Dbr. fyrir hálfvirði, að eins 50 cents. 

Útsölumenn SUNNANFARA í Vestrheimi eru: 

Sigfús Bergmann, Garðar, N.D.; G. S. Sigurðsson, Minneota, Minn., og 
Bóksala G. M. Thompson.-Gimli, Man. 


8@“ Ég leyfi mir að leiða aihijgli þeirra kaupenda „Dagsbr.“ 
sem enn standa í skuld fijrir þenna árg. hennar, að því, að nú 
eru f árg. út kotnnir. Ég hefi ekki búist við að mcnn gœtu borg- 
að blaðið fram að þessum tíma, en nú ættu skutdunautar þess að 
hafa það hugfast, að það er kominn tími til að sýna einhvern lit 
á borgun þess. Sá timi er og nú í hönd farandi—fyrir vel flest- 
um —, sem œtti að veita þeim hœgast með að borga það.» 

Sérstaklega er skorað á þá, sem skulda fýrir ha.ði árin, að 
draga nú ekki lengr að gera sitt til að trgggja framtíð hiaðsins, 


“DAG.SBRUN" kemr út að minsta kosti einu sinni í mdnuði. 


Árgangrinn kostar i Vestrheimi .$1,00 

Sendr til íslands en borgaðr hér .$0,75 

Sendr til íslands en borgaðr þar . Kr. 2,00. 


- Verð árgangsins greiðist hvervetna fyrir fram. - 

Skrilstofa blaðsins er hjá 

Magn. J. Skaptason, 572 Alexander Ave., Winnipeg, Man. Canada. 


Ritstjóri : ÍvÍagn. J. Skaptasqn. 


iueð því að borga skuld sina. 


G. M. Thompson. 


G. M. Thompson hefir á hendi alla afgreiðslu á 
Dagsbbún og annast fjármál hennar. Kanpendr 
snúi sér því til hans, bæði með pantanir og borganir 

Hve nær sem kanpendr að ,,Dagsbrún“ skifta um hústað, eru þeir 
vinsamlega beðnir að senda skriflegt skevti um það til G. M. Thc:ipson 


Prentsmiðja G. M. Thompson. 












